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Tóm tắt  

Nghiên cứu đo lường tác động của chuyển đổi số đến bất bình đẳng thu nhập của 152 quốc 

gia đang phát triển trên thế giới giai đoạn 2000 - 2022 dựa trên danh sách của WDI. Thông 

qua mô hình hồi quy đa biến GLS, nghiên cứu cho thấy các yếu tố được dùng để đo lường 

chuyển đổi số là số người sử dụng internet và số thuê bao điện thoại cố định góp phần làm 

giảm tình trạng bất bình đẳng thu nhập tại các quốc gia đang phát triển, nhờ cơ hội tiếp cận 

công nghệ số giúp người lao động đặc biệt là ở khu vực khó khăn, nâng cao năng suất và thu 

nhập. Từ đó, nhóm tác giả đưa ra những đề xuất để phát triển, ứng dụng các cơ sở hạ tầng kỹ 

thuật số vào kinh tế, đời sống và bảo vệ người lao động khỏi các tác động tiêu cực từ chuyển 

đổi số. 

 
1
 Tác giả liên hệ, Email: k60.2114113128@ftu.edu.vn 

 

 

 

Working Paper 2024.1.4.11 

- Vol 1, No 4 

 

 



 

 
 FTU Working Paper Series, Vol. 1 No. 4 (04/2024) | 2 

 
 

Từ khóa: bất bình đẳng thu nhập, chuyển đổi số, quốc gia đang phát triển. 

DIGITAL TRANSFORMATION AND INEQUALITY: EMPIRICAL 

EVIDENCE IN DEVELOPING COUNTRIES 

Abstract 

The goal of the study is to evaluate the impact of digital transformation on income inequality 

across 152 developing countries worldwide from 2000 to 2022 according to the list published 

by WDI. The research employs a Generalized Least Squares (GLS) multivariate regression 

model to analyze the factors influencing income inequality, with particular attention to digital 

transformation. The findings reveal that digital transformation significantly affects reducing 

income inequality in developing countries by providing access to digital technologies, 

thereby enhancing labor productivity and income, especially in disadvantaged areas. Based 

on the findings, the authors propose recommendations for developing and applying digital 

infrastructure in the economy and daily life while protecting workers from the negative 

impacts of digital transformation. 

Keywords: developing countries, digital transformation, income inequality. 

1. Giới thiệu 

Trong bối cảnh toàn cầu hóa và phát triển nhanh chóng của công nghệ, chuyển đổi số đã 

trở nên thiết yếu trong sự phát triển kinh tế và xã hội (Setyadi & cộng sự, 2023). Với sự gia 

tăng đáng kể người sử dụng internet và công nghệ thông tin, nghiên cứu về ảnh hưởng của 

chuyển đổi số và bất bình đẳng ngày càng quan trọng (Wahiba & Dina, 2023). Bên cạnh đó, 

đối mặt thách thức từ sự không đồng đều trong tăng trưởng kinh tế và sự xuất hiện của các 

tầng lớp xã hội, việc hiểu rõ về cách chuyển đổi số ảnh hưởng đến tình trạng bất bình đẳng 

trở nên quan trọng hơn (Jamatia, 2023). Nghiên cứu của Alonso & cộng sự (2020) chỉ rằng, 

tiếp cận và sử dụng công nghệ có thể tạo ra cơ hội mới, song cũng có thể gia tăng sự chênh 

lệch giữa người giàu và người nghèo, giữa các khu vực phát triển và đang phát triển.  

Các quốc gia đang phát triển có thu nhập trung bình - thấp đang đối mặt với nghèo đói, 

bệnh tật, thiếu hụt hạ tầng và thiếu dân chủ (Ashiru & cộng sự, 2023). Mặc dù có tiềm năng 

chuyển đổi số, nhưng cũng đối mặt với nhiều rào cản và nguy cơ. Chong & cộng sự (2019) 

cho rằng chuyển đổi số có thể giảm bất bình đẳng thu nhập giữa các quốc gia, nhưng cũng có 

thể tăng sự bất bình đẳng bên trong mỗi quốc gia. Tuy nhiên, những nghiên cứu trước về vấn 

đề vẫn còn hạn chế, đặc biệt về bằng chứng thực nghiệm và phân tích đa chiều. 

Do đó, nghiên cứu này được thiết kế nhằm đo lường mức độ tác động của chuyển đổi số 

đến tình trạng bất bình đẳng của các nước đang phát triển. Đặc biệt, nghiên cứu đo lường bất 

bình đẳng thông qua phân loại nhóm các quốc gia đang phát triển theo tỷ lệ 10% thu nhập cao 

nhất và 50% thu nhập thấp nhất, ưu việt hơn chỉ số Gini vì nhấn mạnh đến sự chênh lệch giữa 

nhóm thu nhập cao và thấp, từ đó tăng khả năng phản ánh chính xác mức độ bất bình đẳng 

trong xã hội. Ngoài ra, nghiên cứu đo lường mức độ tác động của chuyển đổi số đến bất bình 

đẳng theo giai đoạn trước và sau khủng hoảng kinh tế năm 2008 nhằm xác định sự biến động 

và thay đổi mức độ bất bình đẳng dưới tác động của các yếu tố kinh tế toàn cầu. Nghiên cứu 

còn ước lượng tác động đặc biệt của chuyển đổi số đối với những quốc gia có điều kiện kinh 



 

 
 FTU Working Paper Series, Vol. 1 No. 4 (04/2024) | 3 

 
 

tế ổn định hơn bằng cách nhóm các quốc gia theo mức thu nhập trung bình cao. Qua đó, đề 

xuất một số chính sách để làm giảm bất bình đẳng thu nhập trong bối cảnh chuyển đổi số. 

 

2. Tổng quan nghiên cứu về chuyển đổi số và bất bình đẳng thu nhập 

Lý thuyết tân cổ điển về phát triển kinh tế được cho là phù hợp giải thích mối quan hệ 

giữa chuyển đổi số và bất bình đẳng thu nhập thông qua công nghệ thông tin và truyền thông 

(CNTT-TT) (Awad, 2023; Ofori & cộng sự, 2021). Việc tái phân phối sự thịnh vượng kinh tế 

có thể được tăng cường nhờ quá trình chuyển đổi kỹ thuật số. Theo Ofori & cộng sự (2021), 

chuyển đổi số được đưa vào Trung Quốc, Hồng Kông và Nhật Bản để cải thiện phân phối thu 

nhập. Chuyển đổi số áp dụng CNTT-TT nhằm tạo ra giá trị và phúc lợi xã hội (Ebert & 

Duarte, 2018). Quá trình chuyển đổi số có thể làm tăng hoặc giảm bất bình đẳng thu nhập 

(Adams & Akobeng, 2021; Asongu & Le Roux, 2017; Richmond & Triplett, 2018; 

Tchamyou & cộng sự, 2019). Chuyển đổi số hỗ trợ tăng trưởng kinh tế và gián tiếp làm giảm 

bất bình đẳng thu nhập ở các quốc gia và trên toàn cầu (Zhuang & cộng sự, 2009). Tuy nhiên, 

việc thiếu khả năng tiếp cận và kỹ năng sử dụng CNTT-TT trong giai đoạn chuyển đổi số có 

thể làm trầm trọng tình trạng bất bình đẳng thu nhập. 

Để kiểm soát vấn đề bất bình đẳng, mỗi quốc gia cần phải theo dõi và tính toán bằng số 

liệu cụ thể. Theo Nguyễn (2022), hệ số GINI và tỷ lệ giữa các nhóm khác nhau (Ratio) được 

sử dụng để đo lường mức độ bất bình đẳng thu nhập. Hệ số GINI nằm trong khoảng từ 0-1 (0 

nếu bình đẳng hoàn hảo; 1 nếu bất bình đẳng hoàn hảo), đo lường dựa trên việc so sánh tỷ lệ 

tích lũy của dân số với tỷ lệ tích lũy thu nhập mà họ nhận được. Bên cạnh đó, hệ số Ratio 

giúp cho việc tính toán dễ dàng hơn và có khả năng đưa ra kết luận trực quan hơn các hệ số 

phức tạp như GINI (Cobham & Sumner, 2013). Nghiên cứu của Cobham & Sumner (2013) 

cũng cho rằng Ratio nhạy cảm hơn với sự phân bổ thu nhập giữa các nhóm nghiên cứu. 

Ngoài ra, để đánh giá mức độ thâm nhập công nghệ ở một khu vực cụ thể, số thuê bao di 

động cố định cùng với số người dùng internet là lựa chọn thích hợp (Afzal & cộng sự, 2022). 

Bên cạnh đó, các yếu tố vĩ mô cũng có ảnh hưởng lớn đến bất bình đẳng thu nhập. 

Ahmad & cộng sự (2022) chỉ rằng chuyển đổi số có thể góp phần thu hút vốn đầu tư trực tiếp 

nước ngoài, từ đó tăng cơ hội việc làm, tiền lương, phúc lợi xã hội và giảm bất bình đẳng thu 

nhập. Đồng thời, chuyển đổi số làm giảm chi phí giao dịch và sản xuất liên quan đến đầu tư 

trực tiếp nước ngoài (Gholami & cộng sự, 2005). Mặt khác, sự cải thiện mức độ đô thị hóa 

cũng thu hẹp khoảng cách thu nhập (Qiu & cộng sự, 2023). Tiến trình đô thị hóa ổn định thúc 

đẩy lực lượng lao động nông thôn chuyển từ khu vực có lợi nhuận thấp sang khu vực có lợi 

nhuận cao, thu hẹp khoảng cách thu nhập giữa thành thị và nông thôn. Về mặt tiêu cực, lạm 

phát là một yếu tố làm gia tăng sự bất bình đẳng thu nhập (Ullah & cộng sự, 2023). 

Xiong và cộng sự (2021) đã đưa một số biến kiểm soát vào nghiên cứu về bất bình đẳng 

thu nhập như sở hữu tài sản, sự ổn định chính trị và mức chi tiêu y tế công cộng. Sở hữu tài 

sản biểu thị mức độ mà luật pháp quốc gia bảo vệ quyền sở hữu tư nhân và mức độ thực thi 

của chính phủ. Sự ổn định chính trị tính đến khả năng chính phủ trở nên bất ổn hoặc bị lật đổ 

thông qua các biện pháp vi hiến hoặc bạo lực như khủng bố vì lợi ích chính trị. Việc tăng chi 

tiêu chính phủ giúp giảm bất bình đẳng thu nhập giữa các nhóm khác nhau do chi tiêu chính 
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phủ tập trung vào việc cung cấp hàng hóa công, mang lại cho người lao động cơ hội tăng thu 

nhập (Nguyễn, 2022). 

Ngoài ra, tỉ lệ thất nghiệp là một trong các yếu tố dự báo mạnh mẽ về bất bình đẳng thu 

nhập ở cấp quốc gia (Iacono & Ranaldi, 2023, Tasseva, 2021 và Furceri & Ostry, 2019). 

Chuyển đổi số tăng cường sự tham gia của lực lượng lao động có tay nghề cao và giảm lực 

lượng lao động có tay nghề thấp (Autor & cộng sự, 1998).  

Từ những phát hiện trên, nhóm tác giả đưa ra khung lí thuyết phân tích tác động của 

chuyển đổi số đến tình trạng bất bình đẳng thu nhập tại các quốc gia đang phát triển như 

hình 1 dưới đây. 

 

 

Hình 1. Khung lý thuyết về bất bình đẳng thu nhập 

Nguồn: Nhóm tác giả 2024 

 

3. Phương pháp và dữ liệu nghiên cứu  

3.1. Dữ liệu nghiên cứu 

Nghiên cứu sử dụng dữ liệu bảng được thu thập từ bộ số liệu thống kê của World Bank, 

riêng biến tỷ lệ thu nhập giữa 10% thu nhập cao nhất và 50% thu nhập thấp nhất của quốc gia 

(ratio) được lấy từ cơ sở dữ liệu về bất bình đẳng thế giới (World Inequality Database). Dữ 

liệu được thu thập từ 152 quốc gia đang phát triển trên thế giới trong giai đoạn 2000 - 2022. 

Danh sách các nước đang phát triển được lấy từ WDI, tập dữ liệu cuối cùng bao gồm 3.496 

quan sát. 
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3.2. Mô hình nghiên cứu 

Nhóm nghiên cứu dùng mô hình hồi quy đa biến với ước lượng GLS để tiến hành đo 

lường tác động chuyển đổi số đến bất bình đẳng thu nhập ở các nước đang phát triển. Ước 

lượng này được lựa chọn sau khi đã xử lý các phương pháp ước lượng Pooled OLS, FEM, 

REM và xử lý các khuyết tật mô hình (phần dư phương sai thay đổi, đa cộng tuyến). Mô hình 

được trình bày trong phương trình (1). 

𝑌 =  𝛽0 + 𝛽1. 𝑖𝑢𝑟𝑡 +  𝛽2. 𝑓𝑡𝑠𝑡  +  𝛽3. 𝑙𝑛𝑓𝑑𝑖𝑡  +  𝛽4. 𝑢𝑟𝑡𝑡  +  𝛽5. 𝑢𝑏𝑛𝑡  +  𝛽6. 𝑖𝑛𝑓𝑡  +

 𝛽7. 𝑟𝑜𝑙𝑡 +  𝛽8. 𝑝𝑠𝑖𝑡  +  𝛽9. ℎ𝑒𝑥𝑡  +  𝛽10. 𝑔𝑒𝑥𝑡  +  𝛽11. 𝑖𝑐𝑛𝑖𝑡  +  𝛽12. 𝑖𝑛𝑡13𝑡  +  𝛽13. 𝑖𝑛𝑡23𝑡 +

 𝛽14𝑦𝑟𝑡 + 𝜀 (1) 

Trong đó, Y là biến phụ thuộc biểu thị qua một trong hai biến gini và ratio, các biến độc 

lập thể hiện quá trình chuyển đổi số được đề cập ở bảng 1. Phần dư ε (Error term) chính là 

chênh lệch giữa giá trị thực tế và giá trị được dự đoán bởi phương trình hồi quy. 

Bảng 1. Mô tả các biến trong mô hình 

Kí hiệu Tên biến 
Dấu kì 

vọng 
Nguồn 

Biến phụ thuộc 

gini Hệ số bất bình đẳng thu nhập  

Setyadi & cộng sự (2023), Ullah & 

cộng sự (2023), Nguyen (2023), 

Wahiba & Dina (2023), Wonyra & 

cộng sự (2023), Consoli & cộng sự 

(2023), Youxue & Shimei (2022), 

Peris Garí (2023) 

ratio 

Tỷ lệ thu nhập (10% thu nhập 

cao nhất của quốc gia/ 50% thu 

nhập thấp nhất của quốc gia) 

 Nguyễn (2022) 

Biến độc lập 

iur 
Số người sử dụng internet (theo 

phần trăm dân số) 
- 

Ayesha & cộng sự (2022), Dossou 

& cộng sự (2023) 

fts 
Số thuê bao điện thoại di động 

cố định (theo phần trăm dân số) 
- Dossou & cộng sự (2023) 

lnfdi 
Logarit tự nhiên của đầu tư trực 

tiếp từ nước ngoài (Ln) 
+/- 

Setyadi & cộng sự (2023), Dossou 

& cộng sự (2023), Nguyễn (2022), 

Youxue & Shimei (2022) 
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Kí hiệu Tên biến 
Dấu kì 

vọng 
Nguồn 

urt 
Tỉ lệ thất nghiệp (theo phần 

trăm lực lượng lao động) 
+ 

Consoli & cộng sự (2023), Zhu & 

cộng sự (2023) 

ubn Mức độ đô thị hoá (đơn vị: %) +/- 
Beladi & cộng sự (2017), Qiu & 

cộng sự (2023) 

inf Tỉ lệ lạm phát (đơn vị: %) + Ullah & cộng sự (2023), 

rol Chỉ số nắm giữ tài sản  + Afzal & cộng sự (2022) 

psi Chỉ số ổn định chính trị + Afzal & cộng sự (2022) 

hex 
Chi tiêu cho sức khỏe (theo 

phần trăm GDP) 
+ 

Peris Garí (2023), Wang & Xu 

(2023) 

gex 
Chi tiêu của chính phủ (theo 

phần trăm GDP) 
+/- 

Zhu & cộng sự (2023), Nguyễn 

(2022 

Inci 

Biến giả nhóm thu nhập của 

quốc gia với: 

+ i có giá trị từ 1 đến 4, tương 

ứng là quốc gia có thu nhập 

thấp, trung bình thấp, trung 

bình cao, cao 

+ Kulinich và cộng sự (2022) 

 Biến tương tác 

int13 

Biến tương tác giữa nước thuộc 

nhóm thu nhập trung bình cao 

và số người sử dụng internet 

(int13=inc3 x iur) 

- 

Kulinich và cộng sự (2022) 

int23 

Biến tương tác giữa nước thuộc 

nhóm thu nhập trung bình cao 

và số thuê bao điện thoại cố 

định (int23=inc3 x fts) 

- 
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Kí hiệu Tên biến 
Dấu kì 

vọng 
Nguồn 

yr 

Biến giả giai đoạn sau khủng 

hoảng tài chính 2008 với: 

+ yr = 1 trong giai đoạn sau 

năm 2008 

+ yr = 0 trong giai đoạn từ năm 

2008 trở về trước 

- Naude (2009) 

Nguồn: Nhóm tác giả (2024) 

Theo Kulinich và cộng sự (2022), mức thu nhập của quốc gia tác động đến tình trạng 

chuyển đổi số của quốc gia đó. Bên cạnh đó, cuộc khủng hoảng tài chính năm 2008 đã ảnh 

hưởng đáng kể đến dòng vốn FDI, chi tiêu của chính phủ, lực lượng lao động tại các quốc gia 

đang phát triển (Naude, 2009). Vì vậy, để đánh giá ảnh hưởng của chuyển đổi số đến tình 

trạng bất bình đẳng thu nhập của các quốc gia đang phát triển, nhóm tác giả phân nhóm các 

quốc gia theo mức thu nhập thành 4 nhóm: thấp, trung bình thấp, trung bình cao, cao và xem 

xét tác động trong giai đoạn hậu khủng hoảng năm 2008. 

 

4. Kết quả 

4.1. Thống kê mô tả 

Trước khi thực hiện phân tích hồi quy cho mô hình nghiên cứu, nhóm tác giả tiến hành 

thống kê mô tả các biến được sử dụng trong mô hình. Kết quả thống kê được thể hiện tại 

bảng 2 gồm 16 biến. Trong đó FDI có độ lệch chuẩn tương đối lớn, gây ra sự mất cân đối 

trong giá trị tổng thể. Vì vậy, nhóm tác giả lấy logarit tự nhiên của biến giúp đạt được phân 

phối chuẩn. 

Bảng 2. Thống kê mô tả các biến được sử dụng trong mô hình 

Biến 
Số quan 

sát 
Trung bình Độ lệch chuẩn 

Giá trị nhỏ 

nhất 

Giá trị lớn 

nhất 

gini 927 0,4063 0,0858 0 0,648 

ratio 2.709 21,3589 9,7851 5,9147 71,3056 

iur 3.181 0,2619 0,2639 0 1 

fts 3.316 0,1084 0,1109 0 0,5377 
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lnfdi 3.126 19,7708 2,3530 10,3607 26,5639 

urt 2.947 0,0829 0,0652 0,0010 0,3732 

ubn 3.473 0,0238 0,0198 -0,01396 0,1961 

inf 3.131 0,0770 0,2244  -0,1686  5,5720 

rol 3.182 0,3821 0,2312 0 0,9204 

psi 3.154 0,4031 0,2612 0 0,9903 

hex 3.062 0,0565 0,0262 0,3075 0,8835 

gex 2.843 0,1606 0,1015 0,0095 1,4772 

inc2 3.370 0,3395 0,4736 0 1 

inc3 3.370 0,2926 0,4550 0 1 

inc4 3.370 0,0926 0,2898 0 1 

yr 3.519 0,6087 0,4881 0 1 

Nguồn: Nhóm tác giả (2024) 

4.2. Kết quả hồi quy  

Trước khi lựa chọn sử dụng mô hình GLS, nghiên cứu đã thực hiện kiểm định Fisher và 

Hausman để lựa chọn mô hình Pooled OLS, FEM, REM và bị phương sai thay đổi và tự 

tương quan, vì vậy, nhóm tác giả lựa chọn mô hình GLS để khắc phục các khuyết điểm và 

trình bày kết quả nghiên cứu của đề tài (Hansen, 2007). 

Bảng 3. Kết quả hồi quy mô hình đo lường tác động của chuyển đổi số đến tình trạng bất 

bình đẳng thu nhập tại các quốc gia đang phát triển 

Tên biến 
(1) 

gini  

(2) 

ratio  

iur: Số người sử dụng 

internet  

-0,0714***  -1,316*** 

(0,00695) (0,00695) 

fts: Số thuê bao di động cố -0,0748*  -3,847** 
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Tên biến 
(1) 

gini  

(2) 

ratio  

định 
(0,0218) (1,649) 

lnfdi: Vốn đầu tư trực tiếp từ 

nước ngoài 

0,00549***  -0,0251  

(0,000864) (0,0228) 

urt: Tỉ lệ thất nghiệp 

0,0717** 7,362*** 

(0,0337) (2,201) 

ubn: Mức độ đô thị hoá 

1,130*** 4,331 

(0,127) (3,848)    

inf: Tỉ lệ lạm phát 

0,0187*  0,0161  

(0,0101) (0,0440)  

rol: Chỉ số nắm giữ tài sản 

0,0446*** -0,445 

(0,0105)    (0,536)  

psi: Chỉ số ổn định chính trị 

0,0284***  0,0518  

(0,00813) (0,339)  

hex: Chi tiêu cho sức khỏe 

0,965***    -3,687   

(0,110)  (3,830)   

gex: Chi tiêu của chính phủ 

-0,106***  3,749*** 

(0,0347)   (1,043)  

Constant 

0,224***  19,87*** 

(0,0205)  (0,610) 
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Tên biến 
(1) 

gini  

(2) 

ratio  

Số quan sát  726  1720 

Ghi chú: Sai số chuẩn trong ngoặc đơn. Mức ý nghĩa ***, **, * lần lượt là 1%, 5% và 10%. 

Nguồn: Nhóm tác giả (2024) 

Bảng 3 cho thấy hai biến đo lường cho mức độ chuyển đổi số là số người sử dụng 

internet và số thuê bao di động cố định đều có hệ số hồi quy âm trong mô hình (1) và (2) và 

có ý nghĩa đáng kể ở mức ý nghĩa 1%. Kết quả mô hình (1) cho thấy nếu số người sử dụng 

internet giảm 1% thì bất bình đẳng thu nhập giảm 0,0714 đơn vị và sự chênh lệch thu nhập 

giữa 10% thu nhập cao nhất và 50% thu nhập thấp nhất giảm 1,1316 đơn vị; số thuê bao cố 

định giảm 1% thì bất bình đẳng thu nhập giảm 0,0748 đơn vị và sự chênh lệch thu nhập giữa 

10% thu nhập cao nhất và 50% thu nhập thấp nhất giảm 3,847 đơn vị. Như vậy, chuyển đổi 

số có tác động làm giảm tình trạng bất bình đẳng thu nhập. Theo Nguyen (2023), chuyển đổi 

số giúp lao động có thu nhập thấp cải tiến trình độ và kĩ năng, từ đó cải thiện thu nhập làm 

giảm bớt tình trạng bất bình đẳng thu nhập. Kết luận tương tự với nghiên cứu của Richmond 

& Triplett (2018), Canh & cộng sự (2020), Ningsih & Choi (2014), Ndoya & Asongu (2024), 

Dossou & cộng sự (2023). 

Bên cạnh đó, nhóm tác giả đã tiến hành hồi quy mô hình với các biến tương tác là thời 

gian sau khủng hoảng tài chính 2008 và mức thu nhập của quốc gia và thu được kết quả như 

bảng 4.  

Bảng 4. Kết quả hồi quy mô hình tác động với các biến tương tác 

Tên biến 
(3) 

gini (có biến tương tác) 

(4)  

ratio (có biến tương tác) 

int13 = inc3*iur 

 0,000329  -0,184  

 (0,0144)   (0,722)  

int23 = inc3*fts 

 -0,0300  -5,188*** 

(0,0317)  (1,642) 

iur: Số người sử dụng internet  

 -0,0678***  -1,995*** 

 (0,0116) (0,555)  

fts: Số thuê bao điện thoại di  -0,0553*    -3,260* 
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Tên biến 
(3) 

gini (có biến tương tác) 

(4)  

ratio (có biến tương tác) 

động cố định 
 (0,0295)   (1,804)  

lnfdi: Vốn đầu tư trực tiếp từ 

nước ngoài 

 0,00300***    -0,0646** 

(0,000898)   (0,0319) 

urt: Tỉ lệ thất nghiệp 

 0,144***  9,635*** 

 (0,0393) (2,498)  

ubn: Mức độ đô thị hoá 

 0,892***  8,237  

 (0,158)   (5,388) 

inf: Tỉ lệ lạm phát 

 0,0106    0,0273  

 (0,00804)   (0,0853) 

rol: Chỉ số nắm giữ tài sản 

 0,0148    -0,185  

  (0,0133)   (0,639)   

psi: Chỉ số ổn định chính trị 

 0,0309***  0,318  

 (0,00919)  (0,437) 

hex: Chi tiêu cho sức khỏe 

 0,609***  3,249   

(0,118)  (5,180)  

gex: Chi tiêu của chính phủ  

-0,0993**  4,977*** 

 (0,0409)   (1,275) 

inc2: inc2 = 1 nếu quốc gia có 

thu nhập trung bình thấp, bằng 

0 với các trường hợp còn lại 

 0,0122**    0,337*  

 (0,00486)  (0,175)  
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Tên biến 
(3) 

gini (có biến tương tác) 

(4)  

ratio (có biến tương tác) 

inc3: inc3 = 1 nếu quốc gia có 

thu nhập trung bình cao, bằng 

0 với các trường hợp còn lại 

  0,0822***    0,571 

  (0,00926)   (0,442) 

inc4: inc4 = 1 nếu quốc gia có 

thu nhập cao, bằng 0 với các 

trường hợp còn lại 

 0,0102  1,961*** 

 (0,0100)  (0,420)  

yr:  yr = 1 trong giai đoạn sau 

năm 2008, yr = 0 trong giai 

đoạn từ năm 2008 trở về trước 

 -0,00742***  -0,387*** 

(0,00240) (0,124)  

Constant 

 0,296***   20,01*** 

 (0,0217)  (0,793) 

Số quan sát 688 1675  

Ghi chú: Sai số chuẩn trong ngoặc đơn. Mức ý nghĩa ***, **, * lần lượt là 1%, 5% và 10%. 

Nguồn: Nhóm tác giả (2024) 

Bảng 4 cho thấy biến tương tác số thuê bao điện thoại cố định x nhóm nước thu nhập 

trung bình cao có hệ số hồi quy âm với độ lớn 5,188 và có ý nghĩa thống kê ở mức ý nghĩa 

1%, có nghĩa rằng số thuê bao điện thoại cố định tại các quốc gia đang phát triển có nhóm thu 

nhập trung bình cao tăng lên 1% thì tỷ lệ chênh lệch thu nhập giữa 10% thu nhập cao nhất và 

50% thu nhập thấp nhất sẽ giảm 5,188 đơn vị. Chuyển đổi số ở các quốc gia có mức thu nhập 

trung bình cao càng phát triển, tình hình bất bình đẳng thu nhập càng lạc quan. Nhóm tác giả 

tiến hành phân tích tác động với các nhóm thu nhập còn lại, tuy nhiên không có ý nghĩa 

tương tác giữa nhóm thu nhập trung bình thấp, cao với chuyển đổi số trong mô hình. 

Một số biến kiểm soát khác cũng được sử dụng. Vốn đầu tư trực tiếp từ nước ngoài 

(FDI) tác động dương đến mô hình (1) với độ lớn 0,00549 ở mức ý nghĩa 1%. Điều này có 

nghĩa rằng nếu vốn đầu tư nước ngoài tăng thêm 1% thì bất bình đẳng thu nhập tăng lên 

0,00549 đơn vị. Kết quả này tương đồng với các nghiên cứu của Setyadi & cộng sự (2023), 

Nguyễn (2022), Youxue & Shimei (2022), tuy nhiên, trái ngược với nghiên cứu của Dossou 

& cộng sự (2023). Sở dĩ có sự khác biệt này vì nghiên cứu tại các quốc gia đang phát triển, 

thu nhập chưa cao, do đó FDI làm tăng tính phân cực của thị trường lao động và làm tăng bất 

bình đẳng thu nhập. 
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Tỉ lệ thất nghiệp có hệ số hồi quy dương và có ý nghĩa đáng kể trong cả 2 mô hình (1) và 

(2). Hệ số hồi quy ở 2 mô hình chỉ ra rằng nếu tỉ lệ thất nghiệp trong xã hội tăng 1% thì bất 

bình đẳng thu nhập tăng 0,0717 đơn vị và sự chênh lệch thu nhập giữa 10% thu nhập cao nhất 

và 50% thu nhập thấp nhất tăng 7,362 đơn vị. Kết quả này thể hiện càng nhiều người không 

có việc làm càng khiến khoảng cách thu nhập xa nhau hơn. Điều này tương đồng với nghiên 

cứu của Consoli & cộng sự (2023), Zhu & cộng sự (2023), tuy nhiên với những nghiên cứu 

này, tỉ lệ thất nghiệp chưa có ý nghĩa thống kê.  

Mức độ đô thị hoá có hệ số hồi quy bằng 1,130 ở mô hình (1) và không có ý nghĩa ở mô 

hình (2). Điều này cho thấy nếu mức độ đô thị hoá tăng 1% thì bất bình đẳng thu nhập của 

quốc gia tăng 1,13 đơn vị. Kết quả này tương đồng với nghiên cứu của Beladi & cộng sự 

(2017) và trái ngược với nghiên cứu của Qiu & cộng sự (2023) khi cho rằng đô thị hóa tăng 

lên làm xấu đi tình trạng bất bình đẳng thu nhập tại các quốc gia đang phát triển. Thực tế, đô 

thị hóa tại các nước đang phát triển làm gia tăng khoảng cách thu nhập giữa lao động có tay 

nghề và lao động phổ thông. Trong dài hạn, đô thị hoá tạo điều kiện phát triển thuận lợi, có 

thể dẫn đến sự gia nhập quá mức doanh nghiệp, làm tăng bất bình đẳng thu nhập. 

Tỷ lệ lạm phát có hệ số hồi quy dương với độ lớn 0,0187 và có ý nghĩa ở mức 10% trong 

mô hình (1), tuy nhiên có hệ số hồi quy âm và không có ý nghĩa thống kê trong mô hình (2) 

cho thấy rằng nếu tỉ lệ lạm phát tăng 1% thì bất bình đẳng thu nhập tăng 0,0187 đơn vị. Khi 

lạm phát tăng lên, các tài sản hữu hình tăng lên, sẽ có lợi cho những người dân giàu có, làm 

gia tăng khoảng cách thu nhập. Nghiên cứu của Ullah & cộng sự (2023) cũng chỉ ra tỷ lệ lạm 

phát làm gia tăng tình trạng bất bình đẳng thu nhập. 

Chỉ số sở hữu tài sản có hệ số hồi quy dương với giá trị 0,0446 và có ý nghĩa ở mức 1% 

trong mô hình (1), tuy nhiên có hệ số hồi quy âm và không có ý nghĩa thống kê trong mô hình 

(2), chứng tỏ, khi sở hữu tài sản càng tăng, tình trạng bất bình đẳng trong xã hội ngày càng 

gay gắt. Kết luận tương tự được đưa ra trong nghiên cứu của Bhagat (2020).  

Tình hình chính trị ổn định có hệ số hồi quy dương với hệ số hồi quy 0,0284 và có ý 

nghĩa ở mức 5% trong mô hình (1), tuy nhiên không có ý nghĩa thống kê trong mô hình (2), 

cho thấy tình hình chính trị càng ổn định làm tăng tình trạng bất bình đẳng thu nhập. Ofori & 

cộng sự (2021) cũng đưa ra kết luận tương tự. Tuy nhiên, có kết quả ngược lại ở một số 

nghiên cứu điển hình như Khan & cộng sự (2023). 

Chi tiêu cho sức khỏe mang hệ số hồi quy dương và có ý nghĩa ở mức 1% trong mô hình 

(1), tuy nhiên có hệ số hồi quy âm và không có ý nghĩa thống kê trong mô hình (2). Kết quả 

tương đồng với nghiên cứu của Amate-Fortes & Guarnido-Rueda (2023), cho rằng sự chênh 

lệch thu nhập nghiêm trọng hơn khi chi tiêu cho sức khỏe ngày càng được chú trọng. 

Chi tiêu của chính phủ có tác động âm đến mô hình (1) và dương đến mô hình (2) với 

mức ý nghĩa 1% với hệ số hồi quy lần lượt là -0,106 và 3,749. Điều này cho thấy, chi tiêu 

chính phủ vừa có tác động tích cực và tiêu cực đến tình trạng bất bình đẳng thu nhập. Tuy 

nhiên, các nghiên cứu của Zhu & cộng sự (2023) hay Nguyễn (2022) chỉ đưa ra tác động làm 

tăng hoặc giảm của chi tiêu chính phủ. 

Biến giả cho giai đoạn hậu suy thoái là một yếu tố khác ảnh hưởng đến bất bình đẳng 

thu nhập được thể hiện trong mô hình (3) và (4). Theo phát hiện, thời kỳ hậu suy thoái có 
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tác động làm giảm bất bình đẳng thu nhập ở mức ý nghĩa 1% với hệ số hồi quy lần lượt là  

-0,00742 và  -0,387.  

 

5. Kết luận và đề xuất  

5.1. Kết luận 

Kết quả hồi quy cho mô hình với biến phụ thuộc là chỉ số bất bình đẳng thu nhập (gini) 

và tỉ lệ giữa 10% thu nhập cao nhất và 50% thu nhập thấp nhất của quốc gia cho thấy các biến 

đo lường chuyển đổi số là số người sử dụng internet, số thuê bao điện thoại cố định tác động 

âm và có ý nghĩa đáng kể trong mô hình. Chuyển đổi số góp phần làm giảm tình trạng bất 

bình đẳng thu nhập tại các quốc gia đang phát triển. Thất nghiệp, đô thị hoá, lạm phát, tình 

hình chính trị ổn định có tác động làm tăng tình trạng bất bình đẳng thu nhập. Tuy nhiên, vốn 

đầu tư trực tiếp từ nước ngoài, sở hữu tài sản, chi tiêu cho sức khoẻ, chi tiêu của chính phủ 

vừa có tác động tích cực và tiêu cực đến tình trạng bất bình đẳng thu nhập. Bên cạnh đó, 

nghiên cứu phân chia quốc gia theo nhóm thu nhập để xem xét tác động của chuyển đổi số 

đến bình đẳng thu nhập. Các biến int13 = iur x inc3, int23 = fts x inc3 và yr thể hiện mối liên 

kết giữa chuyển đổi số ở các quốc gia có thu nhập ở mức trung bình cao, và các quốc gia ở 

thời kì hậu suy thoái kinh tế 2008. 

5.2. Đề xuất về chính sách 

Từ kết quả nghiên cứu, để làm giảm tình trạng bất bình đẳng thu nhập, nhóm tác giả đưa 

ra những đề xuất sau cho chính phủ: 

Chuyển đổi số có tác động tích cực đến tình trạng bất bình đẳng thu nhập. Chính phủ cần 

thực hiện các chính sách tài chính giúp thúc đẩy doanh nghiệp chuyển đổi số, hỗ trợ người 

dân tiếp cận kiến thức, kỹ năng công nghệ. 

Bên cạnh đó, hầu hết các quốc gia đang phát triển đang tích cực thu hút nguồn vốn từ 

đầu tư trực tiếp nước ngoài (FDI). Tuy nhiên, theo như kết quả nghiên cứu, FDI có thể làm 

tăng bất bình đẳng thu nhập. Vì vậy, chính phủ cần cân nhắc chọn lọc các dự án đầu tư FDI 

nhằm giảm tình trạng bất bình đẳng và giảm tác động tiêu cực đến môi trường do chuyển giao 

công nghệ. 

Mức độ đô thị hóa có ảnh hưởng tiêu cực đến bất bình đẳng thu nhập, chính phủ cần có 

những chính sách quản lý và phát triển bền vững đô thị, đặc biệt phân bổ cân đối giữa các 

vùng miền để các doanh nghiệp phát triển đồng đều tại các khu vực. 

Ngoài ra, tỷ lệ thất nghiệp làm tăng bất bình đẳng thu nhập, vì vậy, chính phủ cần có 

chính sách tận dụng nguồn lao động trong nước, tổ chức đào tạo, dạy nghề cho lao động phổ 

thông, tổ chức các dự án hướng nghiệp. Đồng thời, chính phủ nên tạo điều kiện hỗ trợ các 

doanh nghiệp mở rộng hoạt động kinh doanh, từ đó tạo cơ hội việc làm cho người lao động. 
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